B ’I | t J[ d t Vergleich strukturahnlicher ost- und
n n 0 V a I O n S S a n 0 r westdeutscher Unternehmen?
Mithilfe eines sogenannten Matching-Ansatzes werden diejenigen Unter-
O St d e u tS C h la n d — 3 U J a h re schiede in den Innovationstatigkeiten zwischen ost- und westdeutschen
Unternehmen herausgearbeitet, die nicht auf regionale Unterschiede in

den beobachtbaren Strukturmerkmalen zuriickzufiihren sind. Hierzu werden

. . . beobachtbare Strukturmerkmale wie z.B. Grof3e, Branche und Alter der Unter-
n a C e r I e e rV e re I n I g U n g nehmen beriicksichtigt. So werden nur solche Unternehmen aus Ost und
West miteinander verglichen, die ahnliche beobachtbare Strukturmerkmale
aufweisen.

Zwischen Ost- und Westdeutschland bestehen weiterhin grof3e strukturelle Unterschiede,
die sich u.a. auf die Innovationstatigkeit von Unternehmen auswirken. Werden nur struk-
turahnliche Unternehmen miteinander verglichen, zeigt sich, dass sich die Innovations- ( )
tatigkeit ostdeutscher Unternehmen in den vergangenen Jahren der Innovationstatigkeit

der westdeutschen Unternehmen angeglichen hat.

Nicht strukturangeglichene Abweichung Strukturangeglichene Abweichung
. Sassnitz . : . .
Regionale Branchen- *.l Abwelchupg von Unternehmenlm Ostdeutschland Abwelchupg von Unternehmenlln Ostdeutschland
. im Vergleich zu Unternehmen in Westdeutschland im Vergleich zu Unternehmen in Westdeutschland
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Nach Industrieatlas Ostdeutsch- Quellenverzeichnis Infografiken siehe Kapitel D 7.
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